28. svibnja 2011. godine

dr. sc. Antonio Siber

znanstveni savjetnik Instituta za fiziku

Uvod

Dvadesetdevetog ozujka 2011. godine pred Znanstvenim vijeéem Instituta za fiziku procitao
sam ,,lzvjesce povjerenstva za izbor dr.sc. Veljka Zlati¢a u zvanje pocasnog znanstvenika Instituta za
fiziku®. Procitao sam ga zato jer sam predsjedavao povjerenstvu za izbor, a ¢lanovi povjerenstva bili
su dr. Ognjen Milat i dr. i institutski akademik Goran Pichler. Goran me je nakon svog iskustva u radu
u povjerenstvu i pozvao da napiSem ovaj prilog, kao doprinos publikaciji koja bi se trebala pojaviti o
pedesetoj godisnjici Instituta za fiziku u Zagrebu koja je ove, 2011. godine. A kako ¢e ovaj moj tekst
na kraju biti upotrijebljen i da li ée uopée biti, nije mi potpuno jasno, ali ja sam svoju zadaéu odradio.

Rad u povjerenstvu za izbore u zvanja obic¢no je izrazito dosadna, a i ponesto optereéujuca
djelatnost. Dosadna je zato jer je forma izvjeSéa koje se od povjerenstva ocekuje fiksirana raznim
pravilnicima i zakonima pa je skoro nemoguce pokazati imalo originalnosti. Opterecujuéa je zato jer
se radi o kolegi koji napreduje i o drugim kolegama koji napredovanja prate jer ée i sami napredovati
pa je vazno da izvjesc¢e bude Sto je preciznije moguce, tako da ga se moze sréano braniti pred svim
napadima. Mi znanstvenici smo skloni preispitivati svoj, a pogotovo tudi rad, i zato napadi nisu uopée
neocekivani. Naprotiv. No, to ne treba shvatiti negativho nego kao ukras nase djelatnosti koja je
jedna od zadnjih utvrda slobode od dogmatizama svih vrsta, premda nam se zidovi u posljednjih
nekoliko desetlje¢a urusavaju. | tako, ofekujuci znatizelju dragih i neSto manje dragih institutskih
kolegica i kolega, u pisanju izvjes¢a za dr. Zlati¢a potrazio sam uporisne tocke na kojima bih mogao
izgraditi neko koliko-toliko stabilno stajaliste na kojemu bismo kao povjerenstvo mogli stati i opstati.
Naravno, moguce uporisne tocke su sjecanja i misljenja institutskih djelatnika.

Taj sam bogati izvor informacija nakanio iskoristiti $to je bolje mogude i u toj sam namjeri
obavio nemali broj razgovora u Cetiri oka o liku i djelu dr. Zlati¢a. Nije to u ovom slucaju nimalo ¢udno
kako ¢e se mozda nekom neupuéenom d¢itatelju uciniti. Radilo se naime o izboru u zvanje poc¢asnog
znanstvenika Instituta, i to prvom u povijesti Instituta, a pravilnik o tom izboru napisan je tako da
naglaSava dva aspekta djelovanja kandidata: onog strogo znanstvenog i prepoznatljivog jednako u
bilo kojem dijelu svijeta, ali i onog kojeg je mnogo teZe definirati, a koji se ti¢e djelovanja ,na
dobrobit instituta”“, tj. obavljanja aktivnosti ,,vaznih za skladno funkcioniranje Instituta kao institucije
na kojoj se obavlja znanstvena djelatnost” kako i napisasmo u izvje$¢u. Nakon mojih razgovora skupio
sam veliki broj podataka koji su govorili o djelatnostima dr. Zlati¢a u ovom drugom aspektu njegove
karijere, no pojavio se i jedan veliki problem: podaci su bili nekonzistentni.

Naravno, nama su znanstvenicima takve situacije sasvim prirodne, i moglo bi se reci i da ih
ocekujemo s odredenim veseljem, jer razrjeSenje nekonzistencije obi¢no vodi nekom otkri¢u, nekoj
novosti. No, u ovom slucaju nekonzistencije su bile raSomonske vrste pa sam se ustrasio da je moja



sposobnost teorijskog i analitickog uvida daleko inferiorna kompleksnoj stvarnosti s kojom sam se
suocio, a pogotovo njenoj povijesnoj evoluciji. Nije mi u razrjeSenju te situacije mnogo pomogao ni
razgovor s dr. Zlatiéem, voden tijekom pauze u cjelodnevnom procesu ocjene projekata predloZenih
Hrvatskoj zakladi za znanost. Opatijska rivijera obasjana suncem veljade i razgovori o izvrsnosti,
Hirsch-ovom faktoru i europskim i americkim znanstvenim projektima. 1zmedu ostalog.

| tako pocinje ova pripovijest. Naime, pretrazujudi literaturne izvore vezane uz svoj predmet
istraZivanja, shvatio sam da bogat izvor informacija postoji u obliku serije monografija s domacom
recenzijom i to direktno meni pod nosom, tocnije u sobi do mog nosa: u tajnisStvu Instituta. Radi se
naravno o seriji monografija koja se zove ,Godisnja izvjes¢a Instituta za fiziku®, a najstarija
monografija u nizu je iz 1971. godine.

Studiranje godisnjih izvje$¢a djelatnost je koju bih mogao preporuciti svakom suradniku
Instituta. Naudi se najprije koliko su nasa bivanja i djelovanja prolazna. Svaki na$ znanstveni uspjeh,
svaki mukom izboreni ¢lanak sahranit ée neko godisnje izvjeS¢e i mozda ¢e o njemu u najboljem
slu¢aju saznati neki tridesetdevetogodisnji junac koji nema pojma kroz §to smo sve prolazili da bismo
dosli tu gdje jesmo. Sad sam malo zastranio u plitku poeziju, premda nisam siguran da li bi se rijec
Ljunac* mogla uklopiti u sentimentalne note koje sam zasvirao. Mozda bi to i proslo kod Jesenjina,
Majakovskog ili Bukowskog pa u tom smislu odustajem od brisanja.

Nauci se iz Citanja godisnjih izvjeS¢a i mnogo vise od puke i po tisuéiti put obnovljene
spoznaje o vlastitoj konac¢nosti. Ja sam naucio, recimo, da su stariji kolege nekad bili mladi od mene.
Zanimljiva je to spoznaja s kojom bi se moglo lijepo poigrati. Moglo bi se napisati na primjer roman ili
barem kratku pri¢u naslovljenu ,Kako je Institut za fiziku izgledao kad je dr. Zlati¢ imao 39 godina* (tj.
isto onoliko kao i onaj zamiSljeni junac koji lista godisnja izvje$¢a u prethodnom paragrafu). Meni je
zanimljivo bilo i da su neki od mojih starijih kolega pokuSavali djelovati s namjerama i zamislima
slicnim mojima, premda je nekima od njih danas teSko razumjeti zamisli koje stoje iza mog
djelovanja. Stoga je Citanje godisnjih izvjesc¢a dobro i za starije i za mlade djelatnike Instituta. Onima
koji oCekuju od ovog teksta kratki saZetak koji ¢e im ustediti taj trud mogu odmah reci da ¢e im
ocekivanja biti iznevjerena jer ¢e moj tekst dati tek vrlo povrsan i vrlo osobno obojen pregled
cjelokupnog materijala.

Nakon ovog uvoda i nakon svih iznesenih ograda koje pozicioniraju moj pristup problemu,
slijede fragmenti iz godiSnjih izvjeSc¢a koji su meni nesto govorili, koji su se meni ucinili zanimljivim i
koje sam imao potrebu naglasiti i komentirati. A sad, i samo ovdje, potpuno ozbiljno: Nije mi bila
prethodi i slijedi ucinio. Svi smo mi kao autori itekako svjesni koliko su neke nase zamisli i stavovi
podlozni relativizaciji, kritici, pa ¢ak i ismijavanju, pogotovo kad ih se pogleda s vremenske distance.
Na kraju, ni sami se Cesto ne slazemo s mnogo toga $to smo napisali prije dovoljno dugo vremena. Mi
kao znanstvenici to najbolje razumijemo, a buduéi da ja ovdje ne piSem comment nego povrsni i
dobronamijerni review, konfliktni i potcjenjivacki pristup je iskljuéen. Pa krenimo.



1971. -1972. godina

Brzo premotavanje Cetrdeset godina u proslost: na prvoj stranici izvjeséa iz 1971. godine
nalazimo definiciju djelatnosti Instituta za fiziku SveuciliSta (od sad pa na dalje, sva potcrtavanja
originalnog teksta su moji naglasci i ne postoje u originalu; sve oznake godine u gornjem desnom
kutu su takoder unesene naknadno):

Institut za fiziku Sveu¥ili¥ta bavi se‘istrazivanjima na
podrudju fizike ¥vrstog stanja i jednim manjim dijelom fizike
ionigiranih plinova.

Zanimljivi su naglasci na podrudju djelovanja koje je u izvjeséu iz 1971. gotovo iskljudivo ,fizika
Cvrstog stanja” dok se ,fizika ioniziranih plinova“ istrazuje samo ,jednim manjim dijelom®. No, to se
vec u izvjescu iz 1972. godine mijenja:

1977

Institut za fiziku_Sveuéiliéta bavi se istraéivaékimv

i nastawmim radom u okviru_oPéeg_nauéno nastavnog programa

Sveutilista. Istra¥ivanja koja se u Institutu vrse pokri-
vaju podrudjefizike ¥vrstog stanja i fizike ioniziranih

| plinova i po karakteru su &istog i primijenjenog smjeraf.

Premda se i ovdje fizika ¢vrstog stanja spominje prije fizike ioniziranih plinova stjece se dojam da su
se kolege atomisti u periodu od 1971. do 1972. godine uspjeli izvuéi iz prikrajka te etablirati kao
ravnopravan partner svojim kolegama c¢vrstostanjcima. Dva izraZzena tematska naglaska koja vidimo u
ranim izvjeS¢ima postoje naravno sretno i veselo i danas i moglo bi se re¢i da su oni osnovna ,,crta
razdvajanja“ ili bolje receno spajanja na Institutu za fiziku. Zanimljiva je i potreba da se ve¢ tad
definira karakter istraZivanja, a i danas na Institutu jasno razlikujemo istraZivanja ,cistog” (danas
bismo rekli temeljnog, fundamentalnog) i ,,primijenjenog“ smjera. Primijenjena istraZivanja na
Institutu bila su aktualnija nego danas zbog naglasenih aktivnosti koje su vodile do ,prakti¢nih
elemenata koji sluze u suvremenoj elektronici“ (1971.) te je i jedan od odjela Instituta, Odjel za
primijenjenu fiziku poluvodic¢a osnovan u tu svrhu.

Iz uvoda u godi$nje izvjesée iz 1971. godine moZe se saznati da se Institut tada nalazi u sli¢nim
financijskim neugodama kakve imamo i u zadnjih nekoliko godina. Mogli bismo prema tome naslutiti i
da ta situacija nece tako brzo nestati:



[q971.

Ovo medutim ne znadi da smo zadovoljini koli¥inom sred-
stava koja su namijenjena naudnom radu. Naprotiv, poznato Je
da vedina zemalja odvajaju daleko vedi procenat 8Vog nacio—
nalnog dohotka nego &to je praksa kod nas. Ova pojava nepo-
voljno djeluje na na¥ tehnolodki razvoj, stoga moramo svi
kolektivno nastojati da se to stanje poboljZa.

Uobicajeni ,lijek” koji danas na Institutu primjenjujemo kad se pokusavamo izlijeéiti od
nerazumijevanja okoline i podfinanciranosti je pozivanje na ,izvrsnost“ i ,svjetske kriterije®. Nije to
ocigledno niSta novo, jer se i u izvjeséu iz 1971. godine spominju iste formulacije:

171.
Institut je otvoren, dakle svim nau¥nim radnicima koji su '
kompetentni da vr¥e nauni rad prema usvojenim standardima i
~ kriterijima. Ovi kriteriji su ekvivalentni onima koji vladaju
u ostalim slidnim institutima u svijetu. Nad cilj je da ove
kriterije podr¥avamo i1 da stalno pobolj¥avamo kvalitetu i ko=-
1i8inu nau¥nih rezultata.

1973. godina

lzvjeSée iz 1973. godine meni je zapalo za oko zbog toga jer se u njemu nesto detaljnije
spominje istraZivanje dr. Stjepana Marcelje. Evo $to o tome, izmedu ostalog, pise:

2) U 1973.god. S.Mar3elja nastavio je rad na raéunu'ure—
denja polietilenskih lanaca u tekuéim kristalima i biolo¥kim
membranama, pomenut u proSlom izvje¥taju. Tom prilikom rige—
Sen je problem tzv. parno-neparno (even—odd) efekta kod teku-
éih kristala.

Pa jos:

9723,
Taj radun opisati ée fazni prijelaz u membxuemezja—?:>>
bakterija, gdje se dosad mislilo da dolazi do separacije

raznih faza fOSfOliplda- Takoder ¢e biti opisan efekt koleste-—
rola ukljudenog u strukturu membrane kao 1 svojstva membrana

stanlca raka.




Meni su navedeni odlomci posebno dragi jer se iz njih vidi da na Institutu za fiziku postoji duga
tradicija biofizi¢kih istraZivanja. Buduéi da se ja zadnjih Sest godina bavim takvim istrazivanjima, jasna
je moja simpatija za ove dijelove izvjeS¢a iz 1973. godine. No, stvari su i jos zanimljivije. Naime,
studirajudi, za potrebe izvjesca o izboru, citiranost radova dr. Veljka Zlati¢a saznao sam da je njegov
rad Costi, Hewson i Zlati¢, ,Transport coefficients of the Anderson model via the numerical
renormalization group“ objavljen u casopisu Journal of Physics — Condensed Matter Cetvrti
najcitiraniji ¢lanak s afilijacijom naSeg instituta (citiran 267 puta na dan 21. oZujka 2011. godine). Koja
su prva tri? Nitko od djelatnika Instituta kojima sam uputio ovo pitanje nije mi mogao odgovoriti na
njega, no zanimljivo je da su im reakcije na moj odgovor bile skoro pa identicne. Dakle, tri
najcitiranija rada u povijesti Instituta, koji nose afilijaciju Instituta za fiziku su:

1. S. Marcelja, ,Chain ordering in liquid crystals. 2. Structure of bilayer membranes”, Biochimica
et Biophysica Acta 367, 165 (1974); citiran 461 puta na dan 12. oZujka 2011. godine.

2. S. Marcelja i N. Radi¢, ,Repulsion of interfaces due to boundary water“, Chemical Physics
Letters 42, 129 (1976); citiran 441 puta na dan 12. oZujka 2011. godine.

3. S. Marcelja, ,,Chain ordering in liquid crystals. 1. Even-odd effect, Journal of Chemical Physics
60, 3599 (1974); citiran 355 puta na dan 12. oZujka 2011. godine.

Svakako Zelim jo$ jednom naglasiti da su ovo radovi koji nose afilijaciju Instituta i da mislim da bismo
se trebali njima ponositi jer pokazuju da je i u tom vrlo ranom periodu u povijesti Instituta na
Institutu bilo Zive, autonomne i iznimno kvalitetne znanstvene aktivnosti. Tome teZimo i danas.
Moglo bi se na osnovi iznesenih ¢injenica interpretirati i da je Institut u svijetu najpoznatiji po svojoj
djelatnosti u biofizici.

Poznato je da naSi susjedi Slovenci imaju duzu tradiciju u proucavanju mekih i bioloskih
sustava, zahvaljujuéi dobrim dijelom i dr. Antonu Peterlinu koji je njima bio nesto kao Sto je nama bio
pokojni dr. Ivan Supek, a Srbima dr. Pavle Savi¢. Anton Peterlin se u slavno doba molekularne
biologije, kad Watson i Crick objavljuju strukturu DNA molekule, bavio istim tim problemom, ali s
biofizickog stajalista. Bio je jedan od prvih koji je razumio i dobro opisao DNA polimer s fizikalnog
stajalista polazeéi od prora¢una prostorne skale na kojoj se DNA molekula moZe smatrati gotovo
ravnom (oko 50 nm u fizioloSkim uvjetima), te prostornih skala na kojima se ona ,,guzva“ i ,mota“. Ta
karakteristicna skala ispod koje se DNA molekula odbija znatno svijati naziva se u literaturi na
engleskom govornom podrucju ,persistence length®, a dr. Silvia Tomi¢ s naSeg Instituta uvela ju je u
hrvatsku znanstvenu terminologiju kao ,,duZinu tvrdokornosti“. Ova zadnja ¢injenica govori da smo u
tom podrudju istraZivanja u meduvremenu malo zaostali (ali tr¢imo!), jer su se Silvia i dr. Tomislav
Vuleti¢ poceli baviti biofizikalnim problemima otprilike u isto vrijeme kad i ja (2005. godine). No,
zanimljivo je da je jo§ davne 1973. godine Institut imao svoju vezu prema Slovencima i njihovim
»mekanim* istrazivanjima. Evo §to o tome pise:

[A73.

U kolaboraciji' s grupom Prof.R.Blinca u Ljubljani, S.Iu-
gomer je ‘studirao, eksperimentalno i teorijski, ponaZanje
kolektivnih eksitacija u smektitkoj, nematskoj i izotropnoj
fazi u blizini faznog prijelaza. v




1974. godina

Nade se u godisnjim izvjes¢ima i muzejske tehnologije. Evo, sad mi je palo na pamet kako su
mi neki nasi stariji kolege, a i na$ bivsi djelatnik, a sadaSnji rektor dr. Aleksa Bijeli§, pricali o
programiranju buSenih kartica, raznoSenju kofera punih takvih kartica po Zagrebu, te hranjenju
nekakvog Babbageovog cudovista koje Zdere papir, a riga brojeve. Istina je to. Zamisljam scenu
ogromne sobe u kojoj doti¢no racunalo budi, trosi kilovatsate energije zagrijavajuci zrak, a znanstveni
djelatnici u potkoSuljama i u znoju lica svog ¢ekaju na karakteristi¢nu frekvenciju transverzalnog
fonona na rubu zone. Eh, to su bila vremena. Evo Sto o njima piSe dr. Vladis Vujnovi€ u izvjescu iz
1974. godine:

[A74.

‘Zbog toga je bilo

potrebno- izraéunati krivulju rasta posebno za svaki multiplet,:
uz pretpostavku da komponente imaju koeficijent apsorpcije s
o Voigtovom funkcijom. Proracduni su izvréeni pomoéu radunara
- UNIVAC 1106. Usporedbom mjerenih apsolutnih totalnih inten-

ziteta spektralnih linija 1 krivulje rasta, odredjeni su para-
metri éirenja za 5 singuleta 1 2 multipleta (rad 11, 13 i 14).

lzvjesée iz 1974. godine sadrzi i podatke o financiranju djelatnosti Instituta. Evo kako je to izgledalo:

a)

b)

o)

d)

-Fihanciranje znanstvenog programa od

Republi&kog fonda za nauéni rad SRH
za ugovorne znanstv.zadatke i stipendije
i1 50%.za ugov.za rad pod b)-

Za ugovoreni znanstveno istra¥ivadki
zadatak sa Saveznim zavodom za medijun.

. tehn.suradnju

Financ.ufe8fe RIZ - Tvorn.poluvodil&a,
za znanstveno istraZivalki zadatak
ugovoren sa Republicdkim fondom za nauéni
rad SRH

Sufinanciranje Znanstvenog programa od
Sveutilista u Zagrebu

[a74.

©2,948.389,00

304.000,00

185.192,00

855.988,00

4,293.569,00

SVEUKUPNO

1975. godina

Nema tome davno, bio sam kod naseg majstora Ivana Ci¢ka pokusavajuéi s njim razraditi
model jednostavne prese koju sam namjeravao koristiti u svojim istraZzivanjima elasti¢nosti mekanih i
jako deformiranih makroskopskih sustava. Razgovaramo mi tako, a onda se Ci¢ko sjeti da je vidio
nesto slicno u sobi prof. Leonti¢a. | zbilja, ima tamo neka preSa s manometrom, ali sam u razgovoru s



prof. Leonticem saznao da se to u slavnim danima Instituta koristilo za presanje praskastih materijala
u tabletice i da je izrazito neprecizno i neprimjenjivo za moje potrebe. No, dao si je prof. Leonti¢
truda da me saslusa, sjedio je sa mnom u sobi barem pola sata skicirajuéi presu kakva bi meni
odgovarala. Neke ideje su mu bile izvrsne. Evo kako izgleda njegov prijedlog:

15.02.20ll.

> bicikla




Shvatio je prof. Leonti¢ odmah da ¢e glavni problem biti dobiti paralelne pomake gornje povrsine
prese pa je zato predvidio da se to rijesi s Cetiri zupéanika od bicikla postavljena na cetiri Sipke na
kojima je narezan spiralni, vij¢ani hod, i povezana medusobno lancem od bicikla. Na jedan od
zupcanika zavarena je rucka koja se okrece i gornju plohu preSe pokrece gore-dolje. Fenomenalno.
Profesor Leonti¢ predavao mi je ,,Opce fizike” na studiju inZenjerske fizike i veéina mladih djelatnika
Instituta poznaje ga u toj ulozi, no on je ostavio drukciji, ako ne i znadajniji, otisak na hrvatsku
znanost u kontekstu svog djelovanja na Institutu za fiziku.

U godisnjem izvjescu iz 1975. godine vidi se da ga, kao ravnatelja Instituta, muce problemi s
kojima se i danas susreéemo. Tako prof. Leonti¢ kaze:

[975.

izmedju proizvodja¥a i
su znaCajni rezultati te je uvelike savladana
nekadasnja medjusobna izoliranost.

Tokom na%ih napora da se uspostavi uZa veza
znanstvenika ostvareni

Znanstvenici su po&eli shvadati pro-
proizvodjali su do%¥li do zakl juCaka koliku pomoé
mogu dobiti od znanstvenika u pogledu primjene znanstvene metode u

industrijskim istraZivanjima i

bleme proizvodjada a i

u koristenju tehnolo$kog "'know-how''.

Ma milina, kako se samo razumijemo s proizvodac¢ima i industrijom. No, ve¢ idué¢i odlomak pokazuje
da to i nije bas brak iz ljubavi (potcrtavanje je ovaj put u originalu):

1975.

No uz novo nastali '"entuzijazam' oko mogucnosti koriStenja znatnih
znanstvenih kapaciteta u Republici pojavijuju se (na sreéu samo izolirani)
primjeri tendencija da se zanemaruje podrika '""€istoj'" znanosti i to
na osnovu pogrednog shvacdanja da je ona ''bezkorisna''. (Sjetimo se da je
otkrice tranzistora i nuklearne energije proizvod &iste nauke!). Ne samo
da je daljnji razvitak '"Ciste' znanosti bitan za razvoj "'primijenjene'
znanosti i,tehnologije (jedna i druga su direktni produkt one prve)
vec institucije kao ¥to je ova, gdje se uz primijenjena istraZivanja vrie
i’ fundamentalna i gdje se vrii nastava || stupnja, predstavljaju ustanove
bitne za pro3irenu reprodukciju znanostl].

Shvatio je veé tada dobro prof. Leonti¢ da oko nas ima tipova koji bas i nemaju razumijevanja za nase
interese prema fundamentalnom (,cistom*) istraZzivanju i da bi ga se najradije rijesili. Stoga im prof.
Leonti¢ pokuSava objasniti neke elementarne stvari, a znajuéi da to nece i¢i lako, on im na kraju kaze
da je uloga Instituta bitna u ,,nastavi lll stupnja“i za ,,proSirenu reprodukciju znanosti“.

Sli¢an, ako ne i isti ,dualizam” imamo i danas na Institutu. Dok se neki od nas lakSe vide u
primijenjenoj znanosti, drugima su milije naSe veze prema obrazovanju i fundamentalnim
istrazivanjima (u ovoj drugoj skupini sam i ja) i na njih se pozivamo kad se suo¢imo s namjerama
raznih ,menadZera“ koji ,,entuzijasticki” misle da bismo se trebali baviti ne¢ime $to bi oni mogli sutra



prodati. Nadam se da ni danas, kao ni 1975. godine ne¢emo pokleknuti. A lijek za menadzerske
pritiske koje propisuje doktor Leonti¢ je (potcrtani tekst je opet u originalu):

[a75.

Smatramo dakle da svi dosadadnji viabilni projekti fundamentalnih
IstraZivanja treba da budu i dalje podrZavani i pro§lren1 Uz to potrebno

je otvarati nova pO]Ja prianenJenih IstraZivanja dodatnim sredstvima.

Poznato je da na3a zeml ja relativno vrlo malo ulae u znanost u usporedbi
" s ostalim zeml jama koje se s nama dadu uspje¥no uporediti na drugim

poljima.

Znaci, moZzemo mi i primijenjeno, ali samo uz fundamentalno i samo dodatnim sredstvima, jer i ovako
ne ulaZete u znanost koliko biste trebali ! Slazem se.

Svejedno, pritisak na razvoj primijenjene fizike bio je tih godina izniman, a to se u izvjescu iz
1975. godine najbolje vidi u dodatku VII-a:

APPENDIX VII-a o /6%7235.

Primijenjena fizika (medicina { si.)

a) Kriokirurgija

U Institutu su se do sada vr3{11 eksplorativni pokusi s krioprobama
manjth 1 vecth dimenzija u svrhu kriokirurskih zahvata. Natinjeni su opiti
na tkivu, a jedan tip krioprobe upotrebljen je u Sredisnjem institutu
za tumore {1 srodne bolesti na realnoj operacij{ melanoma. Rezultati su
bi11 pozitivni. Natinjena je { manja krioproba koja teka na opite u
Zavodu za eksperimentalnu kirurgiju u Zagrebu.

Smatramo da bi dalji raxvoj ove vaine grane medicinske fizike bio
uvjetovan stvaranjem posebnog projekta na kojemu bi radile ekipe {2z
vide institucija.

b) Pacemakeri

U suradnji s Kiinfkom za plutne bolesti { TBC, poduzeta je infcijativa
da se stvorf nova vrsta pacemakera za sriane bolesnike koja bi se
implantirala u tijelo permanentno (sadadnji tipovi moraju se mijenjatt
otprilike svake tri godine radi ogranitenost! trajanja baterija) 2
izvor napajanja bi bile kvalitetne sekundarne Celije koje bi se
povremeno punile elektrilnom energijom {zvana 1 to pomocu mikrovalova.
Princip Je potpuno dostupan realizaciji s postojeCom tehnologfjom.



Rekao bih da je to vrlo dobro napisano i vrlo zanimljivo pogotovo gledano ovako ,iz buduénosti“.
Nazalost, stvarnost je bila ponesto drukcija i neke nase kolegice koje su u to doba bile zainteresirane
za medicinsku i bioloSku fiziku imaju i traumaticnih iskustava s ,.krioprobama“ i ,,tkivima“. Zanimljivo
je ipak da se vec tada vide moguce medicinske primjene fizike koja se moze raditi na Institutu, a neke
od tih primjena, pogotovo one vezane uz ispitivanja novih materijala u stomatologiji, aktualne su i
danas.

1976. godina

Zadnjih smo se dana naZalost nasluSali ruznih vijesti o havariji nuklearne elektrane Fukushima
u Japanu, a strah populacije koja ne razumije u potpunosti ni kako nuklearne elektrane rade niti koja
je njihova stvarna opasnost, doveo je ponovo do rasprave o potrebi za nuklearnom energijom. Tako
se naSa kolegica Angela Merkel naSla na udaru javnog mnijenja jer je produzila rok trajanja
njemackim nuklearkama, a ja sam je kritizirao upravo iz suprotnih razloga: jer je u onoj guzvi oko
havarije u Fukushimi igrala na populisticku kartu zatvaranja nuklearki. Shvatila je u meduvremenu
naravno da to ne ide samo tako i zato i izgubila neke vazne lokalne izbore, ali utjeha joj svakako moze
biti da istina u prirodnim znanostima nije stvar ni ankete niti izbora. A zna se koliko je udio energije
dobivene u nuklearkama danas vazan, tu nema zabune. No, kad god krene ta diskusija 0 nuklearnim
elektranama, netko spomene i onu nasu i slovensku u Krskom. E pa i mi smo svoje ljude i svoju
tehnologiju u Kr§kom imali, pa tako u izvjeséu iz 1976. godine npr. pise:

97%.

a S.Lugomer je pre3ao na rad u'Nuklearnu centralu Kriko.

Suradnja s NE Krsko nastavila se i u idué¢im godinama, a posebno se spominje u predgovoru izvjescu iz
1979. godine gdje piSe da Institut i NE Krsko suraduju ,na projektu skladista za odlaganje
radioaktivnog materijala“.

Izvjesée iz 1976. godine sadrzi i meni jedan zanimljiv podatak o gostovanju:

.

U toku godine 0djel je posjetilo nekoliko znanstvenika medju kojima
Prof.L.P.Gor "kov, L.D.Landau Institute, Cerhogo]ovka, SSSR i Prof.Jd.A.
Krumhans1, Cornell UniverSity, SAD.

Da, da, to je onaj Lev Gor'kov koji je koautor famozne knjige ,,Methods of quantum field theory in
statistical physics®, zajedno s A. A. Abrikosovim i . E. Dzyaloshinskim. Knjiga je inace poznata po tome
$to u njoj mnogo toga pise, ali to mozZe$ procitati tek nakon sto potrosis dvadesetak godina citajuci
neke druge knjige. Eksperimentalno je utvrdena cinjenica da nakon tih dvadeset godina vecina
originalnih mislilaca izgubi interes za materijom koju iznose Abrikosov i koautori.



1977. godina

Godisnje izvjesce iz 1977. godine zanimljivo je po tome $to umjesto uvoda / predgovora ima
reprint ¢lanka koji je ,direktor Instituta i predsjednik Znanstvenog vijeca”, dr. Leonti¢ objavio u listu
,0ko“. Clanak je zanimljiv i u veéini aspekata aktualan pa bih svakome preporucio njegovo ¢itanje.
Ovdje donosim samo zanimljivije isjecke. Dr. Leonti¢ zabrinut je zbog neukorijenjenosti znanosti u
hrvatskom druStvu i nepostojanju znanstvene kulture u industriji. Ovo on vidi kao glavnu prepreku
ekonomskoj autonomnosti drustva i razlogom ,,ekonomske podjarmljenosti*:

7z

S druge strane jedan od subjektivnih razloga zbog kojih je
razvoj tehnickih znanosti oteZan jest i manjak prave motivacije za istra-
Yivanja u tom polju. 'Prirodnjaci'' nalaze motivaciju za znanstveni rad u
samom zadovoljenju intelektualne inkvizitivnosti. Nasuprot tome "tehnicari'!
moraju biti u svom radu motivirani putem potencijalne '"gratifikacije'' koja
slijedi uspjeh. Ova gratifikacija mora da ima i materijalni i socijalni
karakter. Na¥alost kod nas je ovaj vid motivacije izostao bilo zato 3to
se suviie malo kadrova medju “tehniZarima' opredijelilo za trnoviti put
znanstvenog rada pa nisu stvorene dovoljno brojne enklave znanosti u

.

i,ndustrijskim laboratorijima, bilo zato 3to je od samog pofetka drudtvo

favoriziralo druge aktivnosti.

Zanimljiva je i njegova diskusija o ,,hohStaplerima koji nazivaju sebe znanstvenicima*“. Zvuci kao da je
napisano danas a ne prije 34 godine:

77

Pogledajmo uostalom 3to je to zapravo znanost. Rije¢ ''znanost'' Tujemo
u zadnje vrijeme mnogo i previZe. Bezbroj hoh3taplera nazivaju sebe znan-
stvenicima. Diatribe se nazivaju ''znanstvenom diskusijom'. Neargumentirane
tvrdnje na3krabane s brda s dola nazivaju se ''znanstvenim poslom“.‘Prepri-

Y
Zavanje poznatih i ved trivijalnih fakata prikazuje se kao "znanstveno otkrice''.

Procelnik tadasnjeg ,,Odjela za teorijsku fiziku* bio je dr. Slaven Barisi¢, danas akademik i profesor na
Prirodoslovno-matematickom fakultetu. Evo kako je tada izgledao puni sastav Odjela:



Profeinik Odjeta: } - 977

SLAVEN BARISIC, doktor fiz.nauka - iiv.profesor PMF-a Sveulilista

u Zagrebu - vi3i znanstveni suradnik

Znanstveni suradnici:

ALEKSA BJELIE, magistar fiz.nauka - znan.asistent
TOMISLAV IVEZIC,doktor fiz.nauka, docent Vojne Akademije u Zagrebu
- zZnan.asistent
BRANKO GUMHALTER,doktor fiz.nauka - znan.asistent
STJEPAN MARCELJA,doktor fiz.nauka,docent PMF-a Sveu&ilifta u Zagrebu,
' ‘= znan.suradnik
KRESIMIR 3AUB,dipl.ing.fizike - asistent
VELJKO ZLATIC,doktor fiz.nauka - znan.asistent

KATARINA UZELAC,magistar fiz.nauka - znan.asistent
(na specijalizaciji u Orsayu od 15.9.1977)

NIKOLA RADIC,dipl.ing.fiz. - asistent-postd.

Dr. Branko Gumhalter, inace voditelj mog doktorata i znanstvenik s kojim sam intenzivno suradivao u
svom dosadadnjem radu na Institutu, imao je tada trideset godina. O njemu ukratko pise u izvjeséu

sljedede:

q77.

Opcenito. Uz podrutja uobilajene aktivnosti Odjela za teorijsku
fiziku (magnetske nelistode, biofizika, lanZasti vodi&i), aktivnoicu

B.Gumhaltera razvija se i novo podruije fizike povriina.

Ja sam se na Institutu zaposlio 1997. godine, dakle dvadeset godina nakon otvaranja podrucja fizike
povrsina. Biofizika je 1977. godine bila veé etablirana teorijska aktivnost odjela, a dr. Marcelja tada
radi i na biofizikalnim / optickim problemima koji uopée nisu uobicajeni (ni tada ni danas) i koji
pokazuju svu Sirinu i Sarenilo njegovih interesa:

Q77

Drugi problem na kome S.Marfelja trenutno jo3 radi odnosi se na tok

informacije u vizuelnom sistemu. Nadjeno je da je transformacija slike u

retini vrlo sli€na idealnom matematikom obliku koji maksimizira tok

informaci je u mozak. Na taj nalin objaSnjena je logika organizacije nervne

mreZe u retini.

Zvudi razigrano i slobodno. Dr. Marcelja je o svemu tome objavio i rad i to ,,Mathematical description
of the responses of simple cortical cells“, Journal of the Optical Society of America 70, 1297 (1980). To



je njegov drugi najcitiraniji rad (citiran 513 puta; njegov najcitiraniji rad citiran je 995 puta — podaci
na dan 01. travnja 2011. godine), ali taj ve¢ na Zalost ne nosi afilijaciju Instituta za fiziku nego odjela
za primijenjenu matematiku na Australian National University u Canberri. Tako je biofizika nestala s
Instituta za fiziku sve do 2005. godine, a u godisnjim izvje$¢ima se ponovno pojavila 2006. godine.

1979. godina

Godisnje izvjesée iz 1979. godine, koje potpisuje dr. Vladis Vujnovié, zanimljivo je po tablici
koja donosi podatke o produktivnosti znanstvenika Instituta. Ta tablica ,izradena je za znanstvene
radove, radove publicirane ili prihvacene u ¢asopisima s medunarodnom recenzijom. U statistiku nisu
uvrstena saopcenja na konferencijama, niti strucni radovi.”. Dakle, neSto kao broj CC radova rekli
bismo danas. Evo kako je ta tablica izgledala:

M.

Godina 1970. 1971. 1972. 1973. 1974. 1975. 1976. 1977. 1978. 1979.

Broj 14

radova 16 32 33 24 25 28 4 47, 50

Broj radova

po jegqom 0,425 0,41 0,84 0,84 0,57 0,58 0,64 1,00 0,79 0,80
istrazivacu

Zanimljivo je da smo veé 1979. godine, s otprilike istim brojem istrazivaca kao i danas (novaci
ubrojeni), postigli otprilike isti obujam ,,proizvodnje* kao i danas (pedesetak CC radova godisnje).

Predgovor izvjeséu sadrzi i ve¢ standardne elemente o projektima primjene i opasnostima
koji oni donose, a na samom njegovom kraju spominju se, tek onako, usput, ,,suradnici Instituta za
fiziku u stalnom radnom odnosu i oni u dopunskom* te njihovo ,,dogovaranje o institucionalnoj
integraciji s Fizickim odjelom Prirodoslovno-matematickog fakulteta” u koje je ,uloZeno mnogo
napora“.

1983. godina

Godisnje izvjesée iz 1983. godine meni je bilo zanimljivo jer je u njemu vidljivo da jaca
aktivnost na podrudju fizike povrsina. Pogotovo se to vidi u broju istraZivaca koji sudjeluju na toj
tematici. Evo kako izgleda , popis istraZivaca koji su sudjelovali u istraZivanjima”:



e,

4.3. Popis istraZivada koji su sul jelovali u istraZivanjima

1. dr Branko Gumhalter, znan. suradnik
2. dr Milorad Milun, znan. suradnik

3. ing. Zlatko Penzar, istrazZivad

4. ing. Petar Pervan, istraZivad

5. ing Davorin Lovrié, istraZivad (od 1.101983.)

Vanjski suradnici:
1. mr Z. Crljen, Institut "R. BoSkovié" Zagreb
2. dr M. 3unjié, Prirodoslovno-matematidki fakuitet, Zagreb

Razvija se i eksperimentalni rad u laboratoriju za povrSinsku fiziku. O tome, izmedu ostalog, u izvje$¢u
pise:

B3,

Kadrovski je trenutno situagija primjerena moguénostima laborétorija.
U 1laboratoriju radi jedan doktor prirodnih znanosti iz padruéja
kemije i jedan diplomirani inZinjer fizike koji ubrzano polaZe post-
diplomske ispite. Cijeli zadatak vodi doktor fizike koji, iako radi

iskljuéivo teorijski ima velikih zasluga za razvoj eksperimentalnog
dijela zadatka.

Naravno, te se godine na Institutu dogada jo$ svasta, ali kao Sto sam vam i rekao prije nekoliko
stranica, ne ocekujte od mene ,,0bjektivni* prikaz povijesti Instituta. Ja vam ovdje prikazujem samo
ono Sto je mene zainteresiralo.

1984. godina

Iz izvjeSca iz 1984. godine donosim pregled znanstvenika instituta koji izraduju magistarske ili
doktorske radove te onih koji su upravo magistrirali. Ima tu mnogo poznatih imena iz sadasnjeg
trenutka Instituta, neki su otisli s Instituta na druge institucije, a neki su i u mirovini. Vidi se i podjela
Instituta na odjele: Odjel fizika metala I, Odjel fizika metala Il, Odjel fizika poluvodica, Odjel fizika
ioniziranih plinova i Odjel teorijske fizike:



{ZVJESTAJ O ODGOJNO-OBRAZOVNOM RADU ﬁckaﬁ!

I. 0djel fizika metala I (FM-1)

Izradu magistarskog rada nastavljaju: .

1. P.Pervan
2. J.Gladié

I1. 0djel fizika metala 11 (FM=11)

Magistarski rad obranila:

1. B.Hamzié: “"Magnetska svojstva kvazijednodimenzionalinih
organskih vodi&a"

lzradu magistarskog rada nastavljaju:

D.Drobac

J.lvkov

. M.Petravié

. M.Prester
S.Knezovié .
A.Smontara (MIOC)

NSO EWN

Doktorsku disertaclju prijavili su:

8. L.Forro

9. J.Lukatela
10. Z.Marohnié
11. M.MI1jak
12. S.Tomié

111. Odjel fizika poluvodi&a (FPV)

. lzradu magistarskog rada nastavljaju:

1. l.Aviani
2. M.Horvatié
3. V.Horvatié
L, M.111¢

Doktorsku disertaciju prijavio je:
5. Z.Vu&ié



[¥EA.

IV. Odjel fizika ioniziranih plinova (FIP)

Magistrirali su:

1. R.Beuc: "Kontinuirani spektri gustih para kalija i rubicija'
2. l.Kolar, Filozofski fakultet Split: "IstraZivanje visoko-
tla&nih K~, Rb-halogenih izvora svjetlosti"
3. S.MiloSevic: "Difuzne vrpce u vidljivom spektru gustih
‘ alkalijslkh oara"

lzradu magistarskdg rada nastavljaju:

L. L.Bistrig&ié (ETF)

Doktorsku disertaciju izradjuju:

5. M.Movre
6. D.VeZa

-

V. 0Odjel teorijske fizike (TF)

Stupanj magistra priznat je na temelju objavljenih radova:
1. B.Horvatiéu
lzradu magistarskog rada nastavljaju:

2. D.Lovrié
3. Z.Penzar
L, E.Tuti®

1995. godina

Ne znam $to je to s periodom izmedu 1985. i 1994. godine da me se ba$ nista iz njega nije
dojmilo. Mislim, znam, bio je rat u drugoj polovici tog perioda, pa je moZda i to razlog da su izvjesca
formalnija. Malo se ¢ega so¢nog u njima nade, sastoje se skoro iskljucivo od golih i nekomentiranih
podataka. U tom je duhu i ,racun prihoda i izdataka” koji se moZe naci u izvje$¢u iz 1995. godine:



4.2 RA(VTUN, PRIHODA 1 IZDATAKA ‘ / :) 5

za razdoblje od 1. sije¢nja do 31.12.1995.

u kunama (bez Ip)
PRIHODI I PRIMICI 5.243.678
Prihodi iz prorauna 5.100.564
Ostali prihodi i primici 143.114
IZDACI I OSTALA PLACANJA 5.223.411
Izdaci poslovanja 4.470.603
Jzdaci za zaposlene 3.619.042
Izdaci za utroSeni materijal, energiju, 747.129
komunalne i ostale usluge
Izdaci za tekuce odrzavanje 104.432
Tekudi vanjski izdaci za materijal i 179.660
usluge
Nabavka kapitalnih sredstava 573.148
VISAK PRIHODA 20.267

DODATNI PODACI -

Broj zaposlenih na bazi stanja krajem tromjese&ja 68
(cijeli broj)
Broj zaposlenih na bazi sati rada 65

(cijeli broj)

1996. godina

Godisnje izvjesée iz 1996. godine za mene je posebno vazno zbog toga jer se u njemu moZe
(prvi put) procitati i moje ime i to u dijelu koji govori o izradenim diplomskim radovima u okviru
projekta ,,Elektronska i strukturna svojstva povrsina i adsorbata*:
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I XYzradjeni diplomski radovi u okviru projekta :

A. Siber:
"Utjecaj karakteristika potencijala na Debye-Wallerov faktor u rasprienjima atoma na .
povrSinama"

(Sveuciliste u Zagrebu, Prirodoslovno-matematicki fakultet, 1996, mentor B.
Gumbhalter).

V. Miksi¢:
"Kvantna stanja u ultratankim slojevima srebra na (100) povr$ini vanadija”
(Sveuciliste u Zagrebu, Prirodoslovno-matematicki fakultet, 1996, mentor M. Milun).

2000. godina

Na kraju milenija osjetila se u godisnjem izvjeséu Instituta potreba da se stvari malo zbroje i
podijele, sakupe na pregledan nacin. Tako se u ,prilogu godiSnjem izvjeStaju za 2000.“ godinu nalaze
,»Neki osnovni pokazatelji Instituta za fiziku“ koji se sastoje od podataka o ,,1) Zaposlenicima Instituta
2) Znanstvenoj i obrazovnoj aktivnosti 3) Financijskim pokazateljima 4) Institutskom programu®.
Ovom prilikom donosim samo one zanimljivije, a takvi su podaci o ,,strukovnoj strukturi djelatnika
Instituta“:

Z000.

l tr!:nutku sas:avl_ian_j:a ovog g{_}_disnjcg izvjeStaja (pocetak godine 2001.), u Institutu za fiziku
bilo je zaposleno 65 djelatnika, &ija je strukovna struktura prikazana na sL 1.1.

TEHNICART
g ADMINISTRACLIA
10 8
ISTRAZIVA LT J__,ﬂ_..-f—r-"”\
. 7 i POMOCNO 0S0BL.JE
ZNANSTVENI SURADNICI ZNANSTVENI SAVIETNICT
VISI ZNANSTVENI SURADNICT

SL 1.1 Strukovna struktura djelatnika Instituta

da se ja na toj slici nalazim u Srafiranom pravokutniku s koordinatom 29. Pomaknite sve brojeve na x-
osi za 10 godina, dodajte sve novake i neSto novozaposlenih koji su u zadnjih 10 godina uletjeli s
lijeve strane osi i dobit ¢ete jednaku bimodalnu raspodjelu koja odgovara danasnjoj situaciji i Ciji se
desni kraj nalazi na oko 65 godina starosti.



Z000.

Svojevrsni curiosum Instituta za fiziku je generacijska zbijenost doktora znanosti, ija je dob
otprilike 50 + 5 godina. Raspodjela akademskih stupnjeva po navrienim godinama Zvota
fizicara (potetkom 2001.) dana je na sl. 1.5.
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Navriene godine #ivota (pofetkom 2001.-ve)

SL 1.5 Raspodjela akademskih stupnjeva po dobi fizi¢ara

2001. godina

U godisSnjem izvjeSc¢u iz 2001. godine vidi se da je dosSlo do ,smjene vlasti” tj. do izbora novog
ravnatelja Instituta dr. Milorada Miluna umjesto dr. Cedomila Vadle. Nasmijani djelatnici Instituta
fotografirani su ispod rascvjetale institutske tresSnje u proljeée 2000. godine. Strelicama su oznaceni
mr. sc. Antonio Siber (ja) u gornjem redu te u donjem redu i s lijeva na desno dr. sc. Milorad Milun,
dr. sc. Cedomil Vadla i dr. sc. Petar Pervan, danasnji ravnatelj Instituta. Nije moja namjera u ovom
oznacavanju da sebe prijevremeno i nezasluzeno uvrstim medu ravnatelje Instituta nego da nekom
buducem tridesetodevetogodisnjem juncu ukazem na lik autora ovog teksta, koji se doduse slabo vidi
jer ga zaklanja glava dr. sc. lve Batisti¢a:



2003. godina

U izvjescu iz 2003. godine djelatnost Instituta Zeli se prikazati na konzistentan nacin. Ondje se
prvi put pojavljuje jedan od onih grafova s linijama, pravokutnicima i elipsama razli¢itih boja kojih
¢emo se nagledati u razdoblju od idu¢ih osam godina, sve do danas. Evo kako je to izgledalo:



Topic Topic
New phenomena in
atomic, molecular

and optical physics

Tapic
Superconductivity
and magnetism in
complex systems

Critical phenomena
and modelling in
complex systems
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Z003.

Topic

MNanostructures

LDMmtectumlogiﬂ I |

APPLIED RESEARCH

e AR R

Koliko li je tu samo linija koje se presijecaju, koliko li je tu samo potrebe da se uklopi u trend i
ono $to se od nas traZi... $to god to bilo. A koliko je sve to danas beznacajno najbolje govori to sto
nemamo pojma $to brojevi od 1 do 17 znace. In particular, ja nemam pojma u kojem sam od tih

brojeva djelovao.

2004. godina

U godisnjem izvjescu iz 2004. godine pojavljuje se i dokument naziva ,,Misija i vizija Instituta
za fiziku za razdoblje 1, 3 i 10 godina“. O tome ne bih mnogo govorio, izmedu ostalog i zbog razloga
koje sam naveo u zadnjem paragrafu Uvoda. Reci ¢u samo da se pojam ,,spin-off“ spominje u manje
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od Cetiri stranice ,,Misije i vizije

¢ak sedam puta. Tako na primjer u viziji za 10 godina,

Z004.

Vierujemo da ée se kroz taj period formirati jos nekoliko spin-off kompanija i da ¢e neke

od njih prezivjeti.

2007. godina

Predgovor izvjeS¢u iz 2007. godine zvudi pomalo malodusno. Napominjemo kako su nam

ugledni svjetski fizicari i nadlezno hrvatsko tijelo dopustili da se bavimo znanoscu:



Z007.
2007, godina je za Institut bila tzuzema prije svega sbog medunarodne evaluacije koju je
naruc¢ilo Nacionalno vijede za znanost. Troélano povierenstvo sastavljeno od istaknutih
fizicara 17 Francuske, Njemacke 1 Slovenije ocijenilo je Institut kao izvrsnu instituciju u
hrvatskim 1 kao vrlo dobru u evropskim razmjerima. Temeljem toga je Nacionalno vijede
za znanost dalo dopusnicu za rad.

2008. godina

U izvjes¢u o radu na projektu ,Energetskom kompeticijom uvjetovani oblici i strukture
nanometarskih sustava“, voditelja dr. sc. Antonija Sibera, viSeg znanstvenog suradnika, u popisu
predavanja stoji:

Predavanja i seminari ZO C&}

I. Antonio Siber
Arena stvarnosti, Pride za veliku diecu, tribina povodom pustanja n rad LHC-a
knjizara RiBook. Ryjeka. hstopad 2008, godine
2. Antonio Siber
Stereo vid i 3D slika i film
Trash film fesuval, Varazdin, rian 2008, godine

L

Antonio Siber

Stereo vid i 3D slika — Zatio imamo DVA oka?
Zvjerdarmica, Zagreb. travan) 2008, godine

4. Antonio Siber

Stereo vid i 3D slika - Zasto imamao DVA oka?
Institut za fiziku, Zagreb, travan) 2008, godine

Te sam godine, znatno prije Jamesa Camerona,
propagirao stereoskopsku sliku i film uporabom
starinske anaglifske tehnologije (inaCe, ocevi
stereoskopije su Wheatston i Brewster, dakle
nasi ljudi, fizicari). Cameron mi je popalio ideju i
povijest ¢e zapisati da se godinu-dvije kasnije
obogatio na filmu , Avatar®.

Desno: Fotografija s mog popularnog predavanja
na Festivalu trash filma u Varazdinu, 2008.
godine.




2009. godina

Po slici ispod rascvjetale treSnje i nasmijanim licima ifsovaca moze se (ispravno) pretpostaviti
da je opet doslo do ,,smjene vlasti“. Kao da nije proSao ni dan od one fotografije iz 2000. godine, osim
Sto su neki promijenili frizure. Opée je poznata stvar da znanstvenici mnogo sporije stare od ostatka
populacije, a taj se efekt prenosi i na administraciju, CistaCice i tehnicare. Eto barem neke koristi od
nas! Ovaj put mene na slici nema jer sam u to doba bio u tromjese¢nom posjetu kod prof. dr. Rudija
Podgornika u Ljubljani.
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Zakljucak

Pravi ucitelj ne uci svog ucenika da doslovno ponavlja njegov posao. On ga uci vrijednostima
tj. etici i estetici svog posla. Dobar i kreativan ucenik ¢e nakon toga naci svoj put, naizgled razli¢it od
puta svog ucitelja, ali u vaznim vrijednosnim odrednicama jednak. To je zen, ako me sjecanje ne vara,
ali ¢ini mi se da je dobro primjenjivo na ovo ¢ime se mi bavimo.

Prili¢no je jasno da su se u povijesti Instituta za fiziku vrijednosti ocuvale, jasno je i to da su
opasnosti i neprijatelji manje-vise isti danas kao i prije Cetrdeset godina. Ali ljudi koji djeluju na
Institutu moraju naci svoj put postujuéi te vrijednosti, moraju se prilagoditi i vremenu i trendu tako
da se i u tome vrijednosti o¢uvaju. Stoga, u vremenu kad smisljamo strategiju Instituta za fiziku,



imajmo svi u vidu ljude koji ¢e s tom strategijom Zivjeti i koji ¢e u tu strategiju uvesti vrijednosti koje
priznajemo: originalnost, kvalitetu, autonomnost, kreativnost, lucidnost, vjerodostojnost.

Vjerodostojnost.

| kad neki bududi tridesetdevetogodisnji junac bude za pedeset godina listao godisnja izvjesca
instituta, vidjet ¢e nesto prekrasno, nesto Sto se mijenjalo s vremenom zato da ostane isto.

A, Siber, 2010.
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Zahvale

Zahvaljuiem akademiku Goranu Pichleru na pozivu da napiSem tekst povodom

pedesetogodiSnjice Instituta za fiziku u Zagrebu. Zahvaljujem prof. dr. Boranu Leonti¢u na
sugestijama o izradi stolne prese i Sto mi je dopustio da njegov nacrt uklju¢im u ovaj tekst.

Zahvaljujem dr. sc. Berislavu Horvaticu na detaljnom ¢itanju teksta i sugestijama za njegovo

poboljsanje.



